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требованіе. У указываетъ на пропускъ срока, но судъ всѳ-такв привлекаетъ 2. Несомнѣнно, что въ этомъ случаѣ 2 имѣетъ интересъ въ дѣлѣ, и если бы просьба о привлеченіи его была заявлена своевременно, привлеченіе его было бы правильно; но какъ она заявлена послѣ установленнаго срока, то привлеченіе неправильно.
Какія же послѣдствія могутъ быть въ подобныхъ случаяхъ? Разсмотримъ ихъ отдѣльно, начиная съ перваго:
А. Привлекается совершенно постороннее дѣлу лицо. Тутъ можетъ быть два случая:—оно не приняло участія въ дѣлѣ, и явилось и приняло. При неявкѣ, вся неправильность ограничивается тѣмъ, что третьему лицу былъ посланъ вызовъ, чѣмъ замедлилось производство процесса. Если теперь противная сторона обжалуетъ эту неправильность, высшая инстанція лишена возможности исправить ее, и потому должна будетъ ограничиться лишь принятіемъ мѣръ для устраненія въ будущемъ подобныхъ неправильностей (ст. 250 учр. суд. уст.). Но если третье лицо явилось и приняло участіе, представило такія доказательства, на основаніи которыхъ истцу было отказано въ его требованіяхъ, то для устраненія этой неправильности, если она будетъ обжалована истцомъ, высшая инстанція должна устранить все то, что третьимъ лицомъ было внесено въ дѣло, и постановить новое рѣшеніе на основаніи лишь тѣхъ данныхъ, которыя представлены сторонами.
Б. Привлекается лицо, имѣющее интересъ въ дѣлѣ, но на основаніи просьбы, заявленной послѣ установленнаго срока. Здѣсь могутъ быть нѣсколько различныхъ случаевъ. Первый-, третье лицо не является; противная сторона привлекающей проигрываетъ тяжбу и жалуется на неправильное привлеченіе. Очевидно и здѣсь высшая инстанція можетъ только указать низшей на допущенную неправильность, такъ какъ она заключается не въ чемъ иномъ, какъ въ напрасномъ замедленіи процесса. Второй, третье лицо является и принимаетъ участіе, вслѣдствіе котораго противникъ привлекшаго проигрываетъ дѣло. Тутъ, по жалобѣ его, высшая инстанція должна устранить все то, что третьимъ лицомъ внесено въ дѣло. Значитъ, этп два случая совершенно тождественны съ случаями, указанными въ п. А. Но вотъ третій: привлекаемый не является; привлекающій проигрываетъ дѣло и проситъ обезпечить свое обратное требованіе на имуществѣ третьяго лица, что
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