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назначенныхъ» должно быть понимаемо «вновь назначенныхъ судомъ».


	в VIII. Допустимъ же теперь, что, несмотря на всѣ предосто-рожности, принятыя судомъ, и вторая экспертиза оказывается столь же неудовлетворительной, какъ и первая, можетъ ли судъ назначить третью? Въ законѣ объ этомъ ничего не сказано, а правило 526 ст. едва ли возможно толковать въ томъ смыслѣ, что имъ предусматриваются только двѣ экспертизы; въ немъ сказано
	въ случаѣ необходимости дополнить изслѣдованіе или разъяснить заключеніе свѣдущихъ людей, судъ можетъ потребовать отъ нихъ дополнительныя объясненія, или же заключеніе вновь назначенныхъ на ихъ мѣсто. Но необходимость дополнить изслѣдованіе или разъяснить заключеніе свѣдущихъ людей можетъ имѣть мѣсто, какъ по отношенію первой, такъ и по отношенію второй экспертизы; сказать же, что ни дополнять второе изслѣдованіе, ни разъяснять второе заключеніе судъ не имѣетъ права, рѣшительно нѣтъ никакого основанія. Въ самомъ дѣлѣ: почему судъ не можетъ спросить вторыхъ экспертовъ, произведшихъ изслѣдованіе вполнѣ правильно, но недостаточно ясно выразившихъ свое мнѣніе, о томъ, откуда является такой-то выводъ? или—что должно означать такое-то положеніе? или—почему онъ не можетъ предложить имъ дополнить изслѣдованіе какимъ-нибудь ничтожнымъ дѣйствіемъ, упущеннымъ совершенно случайно? Вѣдь, если этого судъ не имѣетъ права сдѣлать, то онъ долженъ ставить судьбу дѣла въ зависимость иногда отъ совершенно ничтожныхъ обстоятельствъ, и чисто случайныхъ: все сдѣлано хорошо; заключеніе написано правильно, но одно мѣсто его неясно—и судъ лишается возможности постановить правильное рѣшеніе, ради чего и было потрачено и столько трудовъ и столько денегъ. Но коль скоро судъ не лишенъ права потребовать и отъ вторыхъ экспертовъ дополнительвыхъ объясненій, на чемъ же должно быть основано неимѣніе имъ права примѣнить послѣднюю часть разсматриваемаго правила, коей указывается ему точно такой же способъ исправленія негодности заключенія, какіе указаны и въ первой его части? Напротивъ того, если судъ не можетъ не быть заинтересованъ въ томъ, чтобы всѣ предложенные ему вопросы были разрѣшены возможно правильно, онъ не долженъ быть лишаемъ права добиваться точнаго исполненія своей обязанности, пока не будутъ исчерпаны всѣ возможные къ тому
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