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лицо къ возврату истцу того недвижимаго имѣнія, которое переуступлено имъ отвѣтчику и которое требуется изъять изъ владѣнія послѣдняго.
XV.	Такъ правительствующій сенатъ разрѣшалъ занимающій насъ вопросъ въ первые годы своей дѣятельности. Но въ послѣднее время онъ круто повернулъ въ противную сторону и въ рѣшеніи 1897 № 1 совершенно правильно высказываетъ ту мысль, что, съ привлеченіемъ къ дѣлу третьяго лица, первоначальный искъ не измѣняется: споръ по прежнему продолжается между истцомъ и отвѣтчикомъ, который не можетъ быть замѣненъ третьимъ лицомъ, почему третьему лицу ничего не можетъ быть присуждено, какъ и оно не можетъ быть присуждено къ чему-либо въ томъ же процессѣ, вслѣдствіе чего, поясняетъ онъ въ другомъ рѣшеніи (03 № 99), сторона, привлекшая къ дѣлу третье лицо, не можетъ требовать, чтобы въ томъ же дѣлѣ ей было присуждено обратное требованіе съ привлеченнаго. Конечно, привлеченному къ дѣлу третьему лицо ничего не можетъ быть присуждено, если оно не заявляетъ самостоятельныхъ правъ на спорное имущество и не предъявляетъ особого иска по 665 ст. къ той или другой изъ сторонъ или къ обѣимъ вмѣстѣ, такъ какъ привлекается къ дѣлу только въ качествѣ пособника той стороны, которая требовала привлеченія его. Но чтобы зта сторона не могла предъявить къ нему обратнаго требованія и чтобы оно не могло быть присуждено ни къ чему въ томт^же _дѣлѣ,з^это результатъ толкованія закона не по его духу, а по буквѣ; это дѣланіе закона не достигающимъ своей цѣли, какъ объ этомъ сказано выше. Послѣднее заставляетъ насъ думать, что въ рѣшеніяхъ 97 № 1 и 03 № 99 правительствующій сенатъ не окончательно разрѣшилъ разбираемый вопросъ, и возможно, что въ будущемъ измѣнитъ свой взглядъ.
XVI.	Въ виду только что высказаннаго нами предположенія, считаемъ небезполезнымъ указать тотъ порядокъ, въ которомъ привлекающій третье лицо долженъ предъявить къ нему обратное требованіе по праву регресса. Порядокъ этотъ указанъ въ 538 ст. проекта: требующій привлеченія и въ то же время присужденія ему обратнаго требованія долженъ заявить о семъ въ прошеніи о привлеченіи, которое, какъ содержащее въ себѣ новый самостоятельный искъ, должно быть оплачено установленной судебной пошлиной. Само собою разумѣется, что этому прошенію долженъ быть













Источник — https://ru.wikisource.org/w/index.php?title=Страница:Исаченко._Гражданский_процесс._Т._III_(1911).pdf/687&oldid=5103486


		Скрытая категория: 	Не вычитана




	





	Навигация

	
		

	
		Персональные инструменты
	

	
		
			Вы не представились системе
	Обсуждение
	Вклад
	Создать учётную запись
	Войти


		
	



		
			

	
		Пространства имён
	

	
		
			предыдущая страница
	следующая страница
	Страница
	Обсуждение
	изображение
	индекс


		
	



			

	
	
		русский
	
	
		
		

		
	



		

		
			

	
		Просмотры
	

	
		
			Читать
	Править
	История


		
	



			

	
	
		Ещё
	
	
		
		

		
	



			

	Поиск

	
		
			
			
			
			
		

	




		

	

	

	
		
	

	

	
		Навигация
	

	
		
			Заглавная страница
	Форум
	Свежие правки
	Новые страницы
	Авторы
	Литература
	Случайная страница
	Справка
	Пожертвовать


		
	



	

	
		Инструменты
	

	
		
			Ссылки сюда
	Связанные правки
	Служебные страницы
	Постоянная ссылка
	Сведения о странице
	Цитировать страницу
	Получить короткий URL
	Скачать QR-код


		
	




	
		Печать/экспорт
	

	
		
			Версия для печати
	Скачать EPUB
	Скачать MOBI
	Скачать PDF
	Другие форматы


		
	



	

	
		На других языках
	

	
		
		

		

	










		 Эта страница в последний раз была отредактирована 29 января 2024 в 11:00.
	Текст доступен по лицензии Creative Commons Attribution-ShareAlike, в отдельных случаях могут действовать дополнительные условия. Подробнее см. Условия использования.



		Политика конфиденциальности
	Описание Викитеки
	Отказ от ответственности
	Кодекс поведения
	Разработчики
	Статистика
	Заявление о куки
	Мобильная версия



		
	






