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вполнѣ справедливо возложить на обоихъ ихъ обязанность вознаградить экспертовъ. Это тѣмъ болѣе справедливо, что при выигрышѣ ими дѣла, каждый изъ нихъ имѣетъ право на возвращеніе всѣхъ понесенныхъ имт, издержекъ по дѣлу.
Если же лица, составляющія одну сторону вч, процессѣ, между собою не солидарны, и производства экспертизы требуетъ одно изъ нихъ, а другое не требуетъ и тѣмъ болѣе, когда оно заявляетъ, что въ экспертизѣ нѣтъ надобности,—вѣтъ законнаго основанія возлагать эту обязанность на каждое изъ этихъ лицъ. Такъ, третье лицо предъявляетъ искъ объ освобожденіи части описаннаго за чужой долгъ недвижимаго имѣнія, доказывая, что эта часть принадлежитъ не должнику, а ему, и неправильно включена въ составъ имѣнія, принадлежащаго послѣднему. Должникъ признаетъ это обстоятельство, а взыскатель доказываетъ противное и проситъ произвести мѣстный осмотръ съ участіемъ землемѣра, чѣмъ будетъ установлено, что спорная часть входитъ въ составъ имѣнія должника, а не истца. Въ этомъ случаѣ нѣтъ законнаго основанія возлагать обязанность вознагражденія землемѣра на отвѣтную сторону, т. е. на обоихъ отвѣтчиковъ, ибо требуемое однимъ изъ нихъ изслѣдованіе клонится не только не въ пользу должника, но противъ него.
> III. Во 2-хъ, когда судъ долженъ сдѣлать распоряженіе о при-' сужденіи вознагражденія экспертамъ и о взысканіи его? На этотъ вопросъ сенатъ даетъ весьма правильный отвѣтъ:—немедленно по представленіи экспертами своего заключенія (70 № 1608; 72 № 829; 79 № 90). Дѣйствительно, если трудъ экспертовъ долженъ быть вознагражденъ тѣмъ, кѣмъ онъ вызванъ, то они не обязаны выжидать, быть можетъ цѣлые годы, окончанія процесса постановленіемъ рѣшенія по существу. Въ виду сего,—разъ эксперты представили свое заключеніе и заявили просьбу о присужденіи имъ вознагражденія, эта просьба немедленно должна быть разсмотрѣна судомъ, хотя бы въ разсмотрѣніи дѣла по существу еще не предстояло надобности.
IV. Но въ какомъ порядкѣ оно должно быть приводимо въ исполненіе? Очень часто сторона, обязанная вознаградить экспертовъ, тутъ же вноситъ присужденную съ нея сумму и такимъ образомъ вопросъ объ исполненіи опредѣленія суда разрѣшается самъ собою. Въ этихъ случаяхъ, конечно, о представленіи денегъ сто-
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